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LATVIJAS REPUBLIKAS 

REĢIONĀLĀS ATTĪSTĪBAS UN PAŠVALDĪBU LIETU MINISTRIJA
LĀČPLĒŠA IELĀ 27, LV-1011, RĪGĀ, TĀLRUNIS (371) 7770406, 7770469, FAKSS (371) 7770479,

e-pasts pasts@raplm.gov.lv
RĪGĀ


__________________
Nr.__________________

Uz ___________________
Nr._____________________
Pēc pievienota saraksta
Par ES fondu projektu vērtēšanas kritēriju

sabiedrisko apspriešanu 
Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrija (turpmāk – RAPLM) ir uzsākusi Ministru kabineta noteikumu par RAPLM pārziņā esošo 2007.-2013.gada plānošanas perioda Eiropas Savienības (turpmāk – ES) struktūrfondu aktivitāšu ieviešanu izstrādi. Tai skaitā tiek izstrādāti arī projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriji, kas publicēti RAPLM mājas lapā internetā www.raplm.gov.lv. 
Lai nodrošinātu efektīvu ES struktūrfondu līdzekļu apguvi, aicinām Jūs sabiedriskās apspriešanas ietvaros iepazīties ar pielikumā pievienotajiem projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijiem un līdz 2007.gada 28.septembrim sniegt atzinumu iebildumu vai priekšlikumu veidā.

Papildus lūdzam vadošo iestādi publicēt pielikumā pievienotos precizētos projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijus arī ES fondu mājas lapā internetā www.esfondi.lv.
Pielikumā: RAPLM atbildībā esošo ES struktūrfondu aktivitāšu projektu iesniegumu  vērtēšanas kritēriji uz 15 lpp.
Ar cieņu,

Valsts sekretāre








L.Straujuma
D.Ķikule
7770386
Finanšu ministrija

Labklājības ministrija
Vidzemes plānošanas reģiona attīstības padome

Rīgas plānošanas reģiona attīstības padome

Latgales plānošanas reģiona attīstības padome

Zemgales plānošanas reģiona attīstības padome

Kurzemes plānošanas reģiona attīstības padome

Lielo pilsētu asociācija

Latvijas Pašvaldību savienība

Kopija:
Vidzemes plānošanas reģiona Eiropas Savienības

 struktūrfondu informācijas centrs

Rīgas plānošanas reģiona Eiropas Savienības

 struktūrfondu informācijas centrs

Latgales plānošanas reģiona Eiropas Savienības

 struktūrfondu informācijas centrs

Zemgales plānošanas reģiona Eiropas Savienības

 struktūrfondu informācijas centrs

Kurzemes plānošanas reģiona Eiropas Savienības

 struktūrfondu informācijas centrs

Pielikums

RAPLM atbildībā esošo ES struktūrfondu aktivitāšu projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriji
PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma: 1.„Cilvēkresursi un nodarbinātība” 
Prioritāte: 1.5. „Administratīvās kapacitātes stiprināšana” 

Pasākums: 1.5.3. „Plānošanas reģionu un vietējo pašvaldību kapacitātes stiprināšana”
Aktivitāte: 1.5.3.1. „Speciālistu piesaiste plānošanas reģioniem, pilsētām un novadiem” (aktivitātes ieviešanas veids - ierobežota projektu iesniegumu atlase)

Vispārējās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Vai projekta iesniedzējs ir uzaicināts iesniegt projekta iesniegumu?
	

	2.
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes? (ja attiecināms)
	

	3.
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam? (ja attiecināms)
	

	4.
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā un latviešu valodā?
	

	5.
	Vai projekta iesniegums ir pilnība aizpildīts un sagatavots atbilstoši projekta iesnieguma veidlapai?
	

	6.
	Vai projekta iesniegumā ir iekļauti visi noteiktie pielikumi?
	

	7.
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos un ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	8.
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	9.
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu un ES līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu?
	

	10.
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	11.
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	12.
	Vai projekta iesniegums atbilst darbības programmā un darbības programmas papildinājumā noteiktajam aktivitātes mērķim un ir sniegts atbilstības pamatojums?
	

	13.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to indikatori ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu, mērķa grupas vajadzību apmierināšanu?
	

	14.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina auditējamās vērtības rašanos?
	

	15.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu īstenošanu?
	

	16.
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana? Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	17.
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši?
	

	18.
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	


Specifiskās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1. 
	Projekta ietvaros piesaistāmo speciālistu amatu aprakstos noteiktie uzdevumi ir vērsti uz teritorijas (plānošanas reģions, pilsēta, novads) attīstības veicināšanu
	

	2. 
	Vai projekta rezultātā piesaistītā speciālista veikti uzdevumi veicina plānošanas reģiona, pilsētas vai novada darbības attīstību?
	


PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma: 1.„Cilvēkresursi un nodarbinātība” 
Prioritāte: 1.5. „Administratīvās kapacitātes stiprināšana” 

Pasākums: 1.5.3. „Plānošanas reģionu un vietējo pašvaldību kapacitātes stiprināšana”
Aktivitāte: 1.5.3.2. „Plānošanas reģionu un vietējo pašvaldību attīstības plānošanas kapacitātes paaugstināšana” (aktivitātes ieviešanas veids - atklāta projektu iesniegumu atlase)

Vispārējās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Vai projekta iesniegums ir iesniegts noteiktajā termiņā?
	

	2.
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes? (ja attiecināms)
	

	3.
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam? (ja attiecināms)
	

	4.
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā un latviešu valodā?
	

	5.
	Vai projekta iesniegums ir pilnība aizpildīts un sagatavots atbilstoši projekta iesnieguma veidlapai?
	

	6.
	Vai projekta iesniegumā ir iekļauti visi noteiktie pielikumi?
	

	7.
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos un ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	8.
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	9.
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu un ES līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu?
	

	10.
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	11.
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un projektā iesaistītais partneris (ja attiecināms) atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	12.
	Vai projekta iesniegums atbilst darbības programmā un darbības programmas papildinājumā noteiktajam aktivitātes mērķim un ir sniegts atbilstības pamatojums?
	

	13.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to indikatori ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu, mērķa grupas vajadzību apmierināšanu?
	

	14.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina auditējamās vērtības rašanos?
	

	15.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu īstenošanu?
	

	16.
	Vai ir pamatota projektā iesaistīto sadarbības partneru izvēles nepieciešamība (ja attiecināms)?
	

	17.
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana? Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	18.
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši?
	

	19.
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	


Specifiskās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Punktu skaits

	1.
	Projekta īstenošanas vietas teritorijas attīstības indekss:
	

	
	1.1. Projekta īstenošanas vietas teritorijas attīstības indekss no -2 līdz -1,5
	4

	
	1.2. Projekta īstenošanas vietas teritorijas attīstības indekss no -1,49 līdz -1
	3

	
	1.3. Projekta īstenošanas vietas teritorijas attīstības indekss no -0,99 līdz -0,5
	2

	
	1.4. Projekta īstenošanas vietas teritorijas attīstības indekss no -0,49 līdz 0
	1

	
	1.5. Projekta īstenošanas vietas teritorijas attīstības indekss lielāks par 0
	0

	2.
	Projekts tiek īstenots sadarbībā ar NVO, pašvaldībām, plānošanas reģioniem:
	

	
	2.1. Projekts tiek īstenots sadarbībā gan ar NVO, gan pašvaldībām, gan plānošanas reģioniem
	2

	
	2.2. Projekts tiek īstenots sadarbībā ar NVO un pašvaldībām, vai NVO un plānošanas reģioniem, vai pašvaldībām un plānošanas reģioniem
	1

	
	2.3. Projekts netiek īstenots sadarbībā ar citām NVO, pašvaldībām, plānošanas reģioniem
	0

	3.
	Projekta īstenošana aptver novadu vai plānošanas reģionu:
	

	
	3.1. Projekta īstenošana aptver plānošanas reģionu
	3

	
	3.2. Projekta īstenošana aptver vairākus novadus un pilsētu
	2

	
	3.3. Projekta īstenošana aptver vienu novadu
	1

	4.
	Projekta iesniedzējs piedalās politikas plānošanas, ieviešanas vai uzraudzības procesā reģionālā vai vietējā līmenī:
	

	
	4.1. Projekta iesniedzējs piedalās politikas plānošanas, ieviešanas vai uzraudzības procesā reģionālā līmenī
	2

	
	4.2. Projekta iesniedzējs piedalās politikas plānošanas, ieviešanas vai uzraudzības procesā vietējā līmenī
	1

	5.
	Projekta rezultātā tiks veikta esošo attīstības plānošanas dokumentu aktualizācija un / vai jaunu attīstības plānošanas dokumentu izstrāde reģionālā un vietējā pārvaldes līmenī
	

	
	5.1. Projekta rezultātā tiks aktualizēti esošie attīstības plānošanas dokumenti plānošanas reģionā
	5

	
	5.2. Projekta rezultātā tiks izstrādāti jauni attīstības plānošanas dokumenti plānošanas reģionā
	3

	
	5.3. Projekta rezultātā tiks aktualizēti esošie attīstības plānošanas dokumenti vietējā pārvaldes līmenī
	3

	
	5.4. Projekta rezultātā tiks izstrādāti jauni attīstības plānošanas dokumenti vietējā pārvaldes līmenī
	2

	
	5.5. Projekta rezultātā netiks veikta esošo attīstības plānošanas dokumentu aktualizācija vai jaunu attīstības plānošanas dokumentu izstrāde reģionālā un vietējā pārvaldes līmenī
	0

	6.
	Projekta rezultātā tiks veicināta attīstības plānošanas dokumentu uzraudzības sistēmas ieviešana pašvaldībās:
	

	
	6.1.Projekta rezultātā tiks veicināta attīstības plānošanas dokumentu uzraudzības sistēmas ieviešana pašvaldībās
	1

	
	6.2.Projekta rezultātā netiks veicināta attīstības plānošanas dokumentu uzraudzības sistēmas ieviešana pašvaldībās
	0

	7.
	Projekta īstenošanas rezultātā paredzēta sadarbības tīklu izveide plānošanas reģionu un vietējo pašvaldību līmenī
	

	
	7.1. Projekta īstenošanas rezultātā paredzēta sadarbības tīklu izveide plānošanas reģionu līmenī starp plānošanas reģionu, pašvaldībām un NVO
	5

	
	7.2. Projekta īstenošanas rezultātā paredzēta sadarbības tīklu izveide plānošanas reģionu līmenī starp plānošanas reģioniem un RAPLM
	4

	
	7.3. Projekta īstenošanas rezultātā paredzēta sadarbības tīklu izveide plānošanas reģionu līmenī starp plānošanas reģionu un pašvaldībām 
	3

	
	7.4. Projekta īstenošanas rezultātā paredzēta sadarbības tīklu izveide vietējo pašvaldību līmenī starp pašvaldībām un NVO
	2

	
	7.5. Projekta īstenošanas rezultātā paredzēta sadarbības tīklu izveide vietējo pašvaldību līmenī starp pašvaldībām 
	1

	
	7.6. Projekta īstenošanas rezultātā nav paredzēta sadarbības tīklu izveide
	0


PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma:3. „Infrastruktūra un pakalpojumi”:

Prioritāte: 3.1. „Infrastruktūra cilvēku kapitāla nostiprināšanai” 

Pasākums: 3.1.4. „Nodarbinātības un sociālo pakalpojumu infrastruktūra”

Aktivitāte: 3.1.4.3. „Pirmskolas izglītības iestāžu infrastruktūras attīstība nacionālās un reģionālās attīstības centros” (aktivitātes ieviešanas veids - ierobežota projektu iesniegumu atlase)

Vispārējās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Vai projekta iesniedzējs ir uzaicināts iesniegt projekta iesniegumu?
	

	2.
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes (gadījumos, ja projekta iesniegums netiek iesniegts elektroniski)?
	

	3.
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam (gadījumos, ja projekta iesniegums netiek iesniegts elektroniski)?
	

	4.
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā un latviešu valodā?
	

	5.
	Vai projekta iesniegums ir pilnība aizpildīts un sagatavots atbilstoši projekta iesnieguma veidlapai?
	

	6.
	Vai projekta iesniegumā ir iekļauti visi noteiktie pielikumi?
	

	7.
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos un ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	8.
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	9.
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu? 
	

	10.
	Vai ES līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu? 
	

	11.
	Vai projekta attiecināmo izmaksu apjoms nav mazāks par minimālo projekta finansējuma apjomu un minimālo pieejamo ERAF līdzfinansējuma apjomu?
	

	12.
	Vai projektā plānotās aktivitātes ir atbilstošas Ministru kabineta noteikumos par aktivitātes ieviešanu noteiktajiem izmaksu ierobežojumiem?
	

	13.
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	14.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu īstenošanu?
	

	15.
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un projektā iesaistītais partneris (ja attiecināms) atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	16.
	Vai projekta iesniegums atbilst noteiktajam aktivitātes mērķim , ir sniegts atbilstības pamatojums un MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu paredzētajiem nosacījumiem?
	

	17.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to rādītāji ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši projekta īstenošanas laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu, mērķa grupas vajadzību apmierināšanu?
	

	18.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina (fizisku izmērāmu) rezultātu rašanos?
	

	19.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu īstenošanu?
	

	20.
	Vai ir pamatota projektā iesaistīto sadarbības partneru izvēles nepieciešamība (ja attiecināms)?
	

	21.
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana? Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	22.
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši Latvijas Republikas normatīvajos aktos noteiktajām prasībām?
	

	23.
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	


Specifiskās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1. 
	Projekta īstenošanas rezultātā plānots saglabāt un / vai palielināt vietu skaitu esošajās PII, samazinot bērnu skaitu rindā uz vietām PII pašvaldībā un tās apkārtējās teritorijās 
	

	2. 
	Projekta īstenošanas rezultātā tiks sekmēta nodarbinātība pašvaldībā un tās apkārtējās teritorijās
	

	3. 
	Projekta īstenošanas rezultātā tiks izveidotas jaunas un / vai saglabātas esošās darba vietas
	

	4. 
	Projekta īstenošanas rezultātā tiks sekmēts pirmsskolas izglītības iestāžu pieejamības nodrošinājums cilvēkiem ar funkcionāliem traucējumiem
	


PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma:3. „Infrastruktūra un pakalpojumi”:

Prioritāte: 3.1. „Infrastruktūra cilvēku kapitāla nostiprināšanai” 

Pasākums: 3.1.4. „Nodarbinātības un sociālo pakalpojumu infrastruktūra”

Aktivitāte: 3.1.4.4. „Atbalsts alternatīvās aprūpes pakalpojumu pieejamības attīstībai” (aktivitātes ieviešanas veids - atklāta projektu iesniegumu atlase)

1. Vispārējās atbilstības kritēriji

	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1. 
	Vai projekta iesniegums ir iesniegts noteiktajā termiņā?
	

	2. 
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes (gadījumos, ja projekta iesniegums netiek iesniegts elektroniski)?
	

	3. 
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam (gadījumos, ja projekta iesniegums netiek iesniegts elektroniski)?
	

	4. 
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā (gadījumos, ja projekta iesniegums netiek iesniegts elektroniski)?
	

	5. 
	Vai projekta iesniegums sagatavots latviešu valodā?
	

	6. 
	Vai projekta iesniegums ir sagatavots atbilstoši attiecīgās aktivitātes projekta iesnieguma veidlapai?
	

	7. 
	Vai projekta iesniegums ir pilnībā aizpildīts, t.sk., pievienoti pielikumi?
	

	8. 
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos? 
	

	9. 
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	10.
	Vai projekta iesniegums atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu paredzētajiem nosacījumiem aktivitātes ieviešanai?
	

	11.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to rādītāji ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši projekta īstenošanas laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu, mērķa grupas vajadzību apmierināšanu?
	

	12.
	Vai tiek nodrošināta projekta ilgtspēja? 
	

	13.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina (fiziski izmērāmu) rezultātu rašanos?
	

	14.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu (makroekonomiskā stabilitāte, vienādas iespējas un ilgtspējīga attīstība) īstenošanu?
	

	15. 
	Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	16. 
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši?
	

	17. 
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	

	18. 
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	19. 
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu un ERAF līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu?
	

	20. 
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	21. 
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un projektā iesaistītais partneris (ja attiecināms) atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	22. 
	Vai projekta iesniegums atbilst darbības programmā un darbības programmas papildinājumā noteiktajam aktivitātes mērķim un ir sniegts atbilstības pamatojums?
	

	23. 
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana?
	

	24. 
	Vai projekta iesniedzējs ir projekta finansējuma gala saņēmējs un MK noteikumu izpratnē nedarbojas kā starpnieks?
	

	25.
	Vai projekta īstenošanas rezultātā plānots saglabāt un/ vai palielināt vietu skaitu esošajās alternatīvās aprūpes centros, samazinot aprūpējamo personu skaitu rindā uz vietām alternatīvās aprūpes centros pašvaldībā un tās apkārtējās teritorijās?
	


Specifiskie atlases kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums - punkti

	1. 
	Projekta īstenošanas rezultātā tiks sekmēta sociālo pakalpojumu attīstība mērķa grupai, kurai pirms tam šādi pakalpojumi nav bijuši pieejami: 

1- attīstījis tos pašus pakalpojumus

2- sekmēta jaunu pakalpojumu attīstība
	2

	2. 
	Vietu skaita sociālo pakalpojumu izmantošanai palielināšanās 
	3

	3. 
	Projekta īstenošanas rezultātā jaunizveidoto un/ vai saglabāto darba vietu skaits 
	3

	4. 
	Projekta īstenošanas rezultātā tiks sekmēta nodarbinātība pašvaldībā un tās apkārtējās teritorijās
	3

	5. 
	Telpas ir pielāgotas vai projekta ietvaros tās plānots pielāgot cilvēkiem ar kustību traucējumiem 
	2

	6. 
	Projekta iesniedzējs ir iesaistījis sadarbības partnerus sociālo pakalpojumu sniegšanai 
	2

	
	Maksimālais punktu skaits kopā:
	15


Projekti, kuri nesaņem 12 punktus, netiek atbalstīti. 
PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma: 3.„Infrastruktūra un pakalpojumi”
Prioritāte: 3.2. „Teritoriju pieejamības un sasniedzamības veicināšana” 
Pasākums: 3.2.2. „IKT infrastruktūra un pakalpojumi” 
Aktivitāte: 3.2.2.2. „Publisko interneta pieejas punktu attīstība” (aktivitātes ieviešanas veids - ierobežota projektu iesniegumu atlase)

Vispārējās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Vai projekta iesniegums ir iesniegts noteiktajā termiņā?
	

	2.
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes?
	

	3.
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam?
	

	4.
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā un latviešu valodā?
	

	5.
	Vai projekta iesniegums ir pilnība aizpildīts un sagatavots atbilstoši projekta iesnieguma veidlapai?
	

	6.
	Vai projekta iesniegumā ir iekļauti visi noteiktie pielikumi?
	

	7.
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos un ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	8.
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	9.
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu un ES līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu?
	

	10.
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	11.
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un projektā iesaistītais partneris (ja attiecināms) atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	12.
	Vai projekta iesniegums atbilst darbības programmā un darbības programmas papildinājumā noteiktajam aktivitātes mērķim un ir sniegts atbilstības pamatojums?
	

	13.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to indikatori ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu, mērķa grupas vajadzību apmierināšanu?
	

	14.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina auditējamās vērtības rašanos?
	

	15.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu īstenošanu?
	

	16.
	Vai ir pamatota projektā iesaistīto sadarbības partneru izvēles nepieciešamība (ja attiecināms)?
	

	17.
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana? Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	18.
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši?
	

	19.
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	


Specifiskās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1. 
	Vismaz 3/4 no publiskiem interneta pieejas punktiem tiks izveidoti novadu un vietējas nozīmes attīstības centros 
	

	2. 
	Projekta ietvaros galvenokārt plānots izveidot jaunus publiskos interneta pieejas punktus
	

	3. 
	Piekļuve publiskajam interneta pieejas punktam ir pielāgota vai projekta ietvaros to plānots pielāgot cilvēkiem ar kustību traucējumiem
	

	4. 
	Projekta ietvaros plānoti pasākumi potenciālo interneta lietotāju apmācībai darbam ar datoru (internetu)
	


PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma: 3.„Infrastruktūra un pakalpojumi”
Prioritāte: 3.6. „Policentriska attīstība” 

Pasākums:. 3.6.1.„Atbalsts ilgtspējīgai pilsētvides un pilsētreģionu attīstībai” 
Aktivitāte: 3.6.1.1. „Nacionālas un reģionālas nozīmes attīstības centru izaugsmes veicināšana līdzsvarotai valsts attīstībai” (aktivitātes ieviešanas veids - ierobežota projektu iesniegumu atlase)

1. Vispārējās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Vai projekta iesniedzējs ir uzaicināts iesniegt projekta iesniegumu?
	

	2.
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes (gadījumos, ja projekta iesniegumu netiek iesniegts elektroniski)?
	

	3.
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam (gadījumos, ja projekta iesniegumu netiek iesniegts elektroniski)?
	

	4.
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā un latviešu valodā?
	

	5.
	Vai projekta iesniegums ir aizpildīts un sagatavots atbilstoši projekta iesnieguma standartveidlapas nosacījumiem?
	

	6.
	Vai projekta iesniegumā ir iekļauti visi noteiktie pielikumi?
	

	7.
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos un ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	8.
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	9.
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu? 
	

	10.
	Vai ES līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu?
	

	11.
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	12.
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un projektā iesaistītais partneris (ja attiecināms) atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	13.
	Vai projekta iesniegums atbilst darbības programmā un darbības programmas papildinājumā noteiktajam aktivitātes mērķim un ir sniegts atbilstības pamatojums?
	

	14.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to indikatori ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu?
	

	15.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina auditējamās vērtības rašanos?
	

	16.
	Vai tiek nodrošināta projekta rezultāta ilgtspēja? 
	

	17.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu (makroekonomiskā stabilitāte, vienādas iespējas un ilgtspējīga attīstība) īstenošanu?
	

	18.
	Vai ir pamatota projektā iesaistīto sadarbības partneru izvēles nepieciešamība (ja attiecināms)?
	

	19.
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana? 
	

	20.
	Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	21.
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši?
	

	22.
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek 
finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	


Specifiskās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Ir iesniegts Koordinācijas padomes lēmums ar ieteikumu virzīt projekta iesniegumu atbalsta saņemšanai Eiropas Savienības Eiropas Reģionālās attīstības fonda 2007.-2013.gadam pilsētvides prioritātes „Policentriska attīstība” ietvaros
	

	2.
	Projekta rezultātā tiks veicināta pilsētvides atjaunošana vai pilsētu konkurētspējas celšana vai pilsētu kopienas attīstība, tādā veidā uzlabojot pilsētu pievilcīgumu vai sekmējot uzņēmējdarbības un tehnoloģiju attīstību vai uzlabojot pakalpojumu pieejamību un sasniedzamību, kā arī nodrošinot vienādas iespējas visām iedzīvotāju grupām.
	

	3.
	„Projekta rezultātā tiks veicināta pievilcīga dzīves vide, t.sk., veicināta darba vietu saglabāšana, jaunu darba vietu izveide un/vai sekmēta pakalpojumu pieejamība un sasniedzamība pilsētu un to apkārtējo teritoriju iedzīvotājiem.”
	


PROJEKTA IESNIEGUMA VĒRTĒŠANAS KRITĒRIJI

Darbības programma: 3. „Infrastruktūra un pakalpojumi”
Prioritāte: 3.6. „Policentriska attīstība” 

Pasākums: 3.6. 1. „Atbalsts ilgtspējīgai pilsētvides un pilsētreģionu attīstībai” 
Aktivitāte: 3.6.1.2. „Rīgas pilsētas ilgtspējīga attīstība” (aktivitātes ieviešanas veids - ierobežota projektu iesniegumu atlase)

Vispārējās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Vai projekta iesniedzējs ir uzaicināts iesniegt projekta iesniegumu?
	

	2.
	Vai ir iesniegts noteiktais projekta iesnieguma eksemplāru (kopiju) skaits un uz tiem ir attiecīgas norādes (gadījumos, ja projekta iesniegumu netiek iesniegts elektroniski)?
	

	3.
	Vai iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots), projekta iesnieguma lapas ir numurētas un projekta iesnieguma kopijas atbilst projekta iesnieguma oriģinālam (gadījumos, ja projekta iesniegumu netiek iesniegts elektroniski)?
	

	4.
	Vai projekta iesniegums sagatavots datorrakstā un latviešu valodā?
	

	5.
	Vai projekta iesniegums ir aizpildīts un sagatavots atbilstoši projekta iesnieguma standartveidlapas nosacījumiem?
	

	6.
	Vai projekta iesniegumā ir iekļauti visi noteiktie pielikumi?
	

	7.
	Vai projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos un ir aritmētiski precīzi un pareizi izstrādāts?
	

	8.
	Vai visi attiecināmajās izmaksās iekļautie izdevumi ir attiecināmi?
	

	9.
	Vai pieprasītā attiecināmo izmaksu kopsumma nepārsniedz maksimālo projektam pieejamo summu? 
	

	10.
	Vai ES līdzfinansējuma apjoms nepārsniedz maksimālo iespējamo līdzfinansējuma apjomu?
	

	11.
	Vai projekta iesnieguma īstenošanas termiņi atbilst noteiktajam projekta iesnieguma īstenošanas periodam?
	

	12.
	Vai projekta iesnieguma iesniedzējs un projektā iesaistītais partneris (ja attiecināms) atbilst MK noteikumos par aktivitātes ieviešanu izvirzītajām prasībām?
	

	13.
	Vai projekta iesniegums atbilst darbības programmā un darbības programmas papildinājumā noteiktajam aktivitātes mērķim un ir sniegts atbilstības pamatojums?
	

	14.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības, sagaidāmie rezultāti un to indikatori ir precīzi nodefinēti, pamatoti, izmērāmi, atbilstoši laika grafikam un vērsti uz projekta mērķa sasniegšanu?
	

	15.
	Vai plānotie izdevumi ir samērīgi, ekonomiski pamatoti, nepieciešami projekta īstenošanai un nodrošina auditējamās vērtības rašanos?
	

	16.
	Vai tiek nodrošināta projekta rezultāta ilgtspēja? 
	

	17.
	Vai projekta iesniegumā plānotās darbības ir vērstas uz horizontālo prioritāšu (makroekonomiskā stabilitāte, vienādas iespējas un ilgtspējīga attīstība) īstenošanu?
	

	18.
	Vai ir pamatota projektā iesaistīto sadarbības partneru izvēles nepieciešamība (ja attiecināms)?
	

	19.
	Vai projekta iesniegumā ir norādīts, kā tiks nodrošināta projekta īstenošana un administrēšana? 
	

	20.
	Vai projekta ieviešanas kapacitāte ir pietiekama?
	

	21.
	Vai projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi ir pietiekami un atbilstoši?
	

	22.
	Vai projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek 
finansētas citu Eiropas Savienības struktūrfondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros?
	


Specifiskās atbilstības kritēriji
	Nr.
	Kritērijs
	Vērtējums Jā/ Nē

	1.
	Ir iesniegts Koordinācijas padomes lēmums ar ieteikumu virzīt projekta iesniegumu atbalsta saņemšanai Eiropas Savienības Eiropas Reģionālās attīstības fonda 2007.-2013.gadam pilsētvides prioritātes „Policentriska attīstība” ietvaros
	

	2.
	Projekts paredz kompleksu risinājumu pilsētas degradētās teritorijas atjaunošanai, veicinot turpmāko iedzīvotāju sociālo un/ vai ekonomisko aktivitāti, darba vietu saglabāšanu vai jaunu darba vietu radīšanu.
	


[image: image1.wmf]